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“Después del Terremoto” es un li-
bro importante, informativo, iluminante.
Demuestra, de manera persuasiva, que
para poder interpretar el sistema politico
actual hay que hacer una lectura profun-
da del pasado, y, especificamente, de un
evento particular del mismo: la crisis del
2001.

Si el terremoto que represento la cri-
sis del 2001 fue “un momento histdrico
que marco a fuego a una generaciéon” (9),
este libro es un analisis de las quemadu-
ras que perdurarony de los pasos que se
han hecho para resurgir de las cenizas.
Cada capitulo se dedica a una faceta del
sistema politico argentino actual y expli-
ca detalladamente el impacto del terre-
moto sobre ella. Se pregunta: {cuales fue-
ron las consecuencias de la crisis del
2001? {Hasta donde se ha avanzado des-
de entonces? {Cuiles son las lecciones
aprendidas para los partidos politicos, el
poder judicial, la politica exterior?

Para contestar estas preguntas, el li-
bro divide al escenario politico argentino
en tres planos. El primero de ellos se de-
dica a distintos actores politicos. Apren-
demos, por ejemplo, como el terremoto
impact6 de manera distinta en los miem-
bros de la Alianza y cémo el sistema de
partidos evité el colapso total gracias en
parte a la persistencia del peronismo. Se
observa, también, el impacto del terre-
moto desde la perspectiva de las mujeres
en la politica. La crisis abri6 terreno para
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fomentar la participacién de ellas, aun si
su situacién de “inclusién subordinada”
no se ha revertido.

El segundo plano examina las dis-
tintas instituciones de gobierno que, jun-
to a los partidos politicos, fueron objeto
de laira social producida por el terremo-
to. La seccién demuestra como cada una
enfrent6 la crisis de legitimidad, inclu-
yendo las reformas que adoptaron y los
pasos que tomaron para (empezar a)
implementarlas. A pesar de tanta in-
certidumbre y rechazo, las institucio-
nes de gobierno lograron salir adelante,
preservandose y preservando, a lavez, al
régimen democritico. En este sentido, “la
gobernabilidad democritica primé en la
Argentina” (24). Esta seccién permite com-
prender precisamente las causas de que,
a pesar de todo, esta gobernabilidad de-
mocratica haya primado.

El tercer plano busca analizar el im-
pacto de la crisis desde la perspectiva de
la gobernanza, enfocandose en los cam-
bios en la politica exterior del pais, los
avances realizados por parte de los go-
biernos municipalesy la evolucién de las
politicas sociales. Finalmente, en un bre-
ve 'y magistral epilogo, Yanina Welp resu-
me todo lo que se ha aprendido en el
texto y define qué es lo que atin hace falta
por aprender. El aporte de Welp resume,
pero también orienta.

Ellibro arranca con tres reflexiones
mas generales que, a la par con el epilo-
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go, ayudan a orientar al lector y ala lecto-
ra. Primero, un capitulo escrito por los
editores que sitda la crisis del 2001 y sus
secuelas dentro del contexto latinoameri-
cano. Luego, un ensayo de Camilo
Perochena, en el cual se analiza el terre-
moto como un “lugar de memoria” des-
de el cual el kirchnerismo —el fenéme-
no politico argentino mas importante de
las dltimas dos décadas— logra forjar una
identidad politica propiay reivindicar al
campo politico como un espacio publi-
co. Finalmente, en su capitulo, Mauricio
Vazquez pregunta: ¢han logrado los/as
polit6logos/as arrastrar al debate publico
mas alla de la mirada dicotémica tan ti-
pica de la prensa argentina y, por ende,
la sociedad? (59) Spoiler alert: Larespues-
ta es no, pero en el texto él nos da algu-
nas pistas para avanzar el debate.
Entonces, <qué hemos aprendido en
las dltimas dos décadas? ¢Qué impacto
tuvo, finalmente, este terremoto que sacu-
di6 tan violentamente a la politica argenti-
na? Las lecciones son multiples en un li-
bro tan comprensivo, pero un consenso
claro es que la crisis del 2001 marcé un
antesy un después. Fue una coyuntura cri-
tica luego de la cual el pais se abri6 al cam-
bio. Y ese cambio, para gran parte de los
autores, representé una oportunidad: para
reformar; para fortalecer; y para recuperar.
Degiustti, por ejemplo, sugiere que
la crisis fue el “puntapié de un ciclo re-
formista” que se centré en “moldear el
sistema politico a través de la regulacién
de partidos” (210). Numerosas reformas
fueron hechas, ademas, para incrementar
lalegitimidad de las cortes frente a la po-
blacién, segtn los capitulos de Ferndndez
y también de Toscano y Cetrangolo.
Prieto enumera la cantidad de iniciativas
instituidas para que las mujeres y otros
grupos histéricamente marginados tuvie-
ran mas visibilidad y protagonismo en la
politica, produciendo “una creciente con-

vergencia entre representacién descripti-
vay representacién sustantiva” (187).

Las dos décadas posteriores al terre-
moto también sirvieron para fortalecer cier-
tas instituciones. Por ejemplo, Coutinho
analiza al poder Ejecutivo enfocandose
en las transformaciones de los Ministe-
rios y en particular en el Jefe de Gabinete
de Ministros (JGM). Sugiere que el po-
der Ejecutivo se ha ido consolidando gra-
cias a los cambios introducidos para ayu-
darle al JGM a cumplir con sus responsa-
bilidades constitucionales.

Cruz explica que, aunque la crisis
produjo inicialmente un periodo de
desnacionalizacién y fragmentacién del
sistema de partidos, “para sorpresa de
muchos”, y gracias a la importancia de
las coaliciones electorales, el sistema ter-
mina consolidandose y estabilizandose
bajo una légica bicoalicionista (92).

Las coaliciones electorales no son
nuevas en la politica argentina, pero si se
volvieron una estrategia de supervivencia
luego de la crisis del 2001, por lo menos
para la Unién Civica Radical (UCR). Asi
nos cuentan Goyburu y Prats en su capi-
tulo sobre el partido centenario. Gracias
a su aparato territorial extensivo, la UCR
logré sobrevivir a la crisis de representa-
ci6ny, con el tiempo, recuperarse a nivel
nacional. Utilizando una “estrategia
aliancista” (139), la UCR se reinsert6 en
la politica nacional a través de coalicio-
nes con partidos territorialmente concen-
trados, como el PRO.

Sin ninguna duda, la recuperacién
no fue posible para todos los partidos.
En su capitulo sobre la “agonia” del
FREPASO, Minutellay Suarez aseveran
que la crisis marcé el “principio de un
fin” del progresismo en el pais (166). Para
Calvo, el kirchnerismo de cierta manera
responde a esa pérdida ideolégica, ya que
la legislacién auspiciada por los gobier-
nos kirchneristas ha sido, mas que otra
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cosa, social-demdcerata (117). Ademas, el
kirchnerismo termina concentrando al
gran porcentaje de la militancia peronista.
Larecuperacién del sistema de partidos
a nivel nacional también se debe a él.

Los 20 anos desde la crisis fueron,
entonces, anos de reformas, fortalecimien-
to y recuperacién. Hoy en dia el pais se
encuentra con cierta estabilidad: la
gobernabilidad democratica, nuevamen-
te, ha primado (24). Pero, ¢hasta qué pun-
to serd esa gobernabilidad resistente a los
desafios que actualmente enfrenta el pais?
Un atentado de magnicidio. Un nivel de
polarizacién cada vez mas preocupante.
Una pandemia global. ¢Estaran las insti-
tuciones democriticas a la altura de estas
(nuevas y no tan nuevas) circunstancias?
Sabra Argentina mitigar las crisis que sean
el producto de futuros terremotos?, pre-
gunta Ansorena Gratacos en el tltimo
capitulo del libro (370).
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Es una buena pregunta. Para poder
responderla con este libro, necesitarfamos
entender mejor el propio terremoto del
2001. {Qué tipo de crisis fue? No todos
los terremotos son iguales. Sin una defi-
nicién clara del tamafo y la magnitud
del de 2001, es dificil saber con certidum-
bre para qué tipo de “futuros terremotos”
podemos aplicar las lecciones aprendi-
das de éste.

Por otro lado, y bien como nos ex-
plica esta obra, la Argentina de hoy no es
la de hace 20 anos. Entonces, para en-
tender las crisis del futuro, hay que en-
tender y matizar las instituciones y los
actores actuales. Es tarea de las polit6logas
y los politélogos, nos dice Vazquez en
su capitulo, pero también es tarea de
toda la ciudadania en una democracia.
Por suerte, este libro nos da un funda-
mento excelente para seguir avanzando
en ella.



